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Аннотация. В статье раскрываются вопросы отношения казахстанского 
общества к митингам. Изучение трудов отечественных и зарубежных авто-
ров по данной проблематике позволило проанализировать причины, обуслав-
ливающие особенности восприятия протестов населением. Результаты анали-
за фокус-групп, проведенных в рамках научного проекта AP08857524 «Про-
тестный потенциал в Казахстане: особенности, факторы и тренды», позволи-
ли выявить факторы положительного и негативного отношения казахстанцев 
к митингам.
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Андатпа. Мақалада қазақстандық қоғамның митингтерге қатынасы тура-
лы мәселелер ашылады. Осы мәселе бойынша отандық және шетелдік автор-
лардың еңбектерін зерттеу халықтың наразылықтарды қабылдау ерекшелік-
терін анықтайтын себептерді талдауға мүмкіндік берді. AP08857524 «Қазақс-
тандағы наразылық әлеуеті: ерекшеліктері, факторлары мен трендтері» ғылы-
ми жобасы аясында өткізілген фокус-топтардың талдау нәтижелері қазақстан-
дықтардың митингтерге оң және теріс қатынасының факторларын анықтауға 
мүмкіндік берді.
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Введение
За последние два года количество митингов в Казахстане значительно 

увеличилось, что отражается на социально-политической жизни общества и 
создаёт необходимость изучения отношения общества к происходящим по-
литическим процессам. Казахстанскими авторами написано множество ра-
бот, посвященных изучению вопросов социального самочувствия [1; 2; 3] 
и протестного настроения населения [4; 5; 6; 7], казахстанские исследова-
тельские центры на постоянной основе проводят мониторинги обществен-
ного мнения. Актуальность данной статьи обоснована произошедшими в 
Казахстане протестами, сопровождавшимися массовыми беспорядками в 
январе 2022 года. Подобные масштабы такого рода событий ещё не проис-
ходили в Казахстане ранее и получили название «Январская трагедия» [8]. 
Готовности населения страны выходить на акции протеста в большом коли-
честве предшествовали причины социального настроения граждан, природу 
которых следует искать в области индивидуальной психологии граждан, их 
отношения к митингам и другим акциям протеста, социально-экономичес-
ких условиях жизни. Глубинные причины произошедшего на данном этапе 
остаются малоизученными.

Гипотеза настоящей статьи состоит в том, что причиной положительно-
го отношения выступает восприятие митинга в качестве демократического ат-
рибута политической жизни, а причинами негативного отношения к митингам 
являются такие факторы, как страх и недоверие, обусловленные в том числе 
«катастрофическим сознанием».

При том, что существует большое количество теорий, связанных с причи-
нами протестных действий, малоизучен вопрос того, с чем связано сформи-
рованное в том или ином обществе отношение к протестам. Подобного рода 
исследования базируются на теориях из социальной психологии. Например, 
такие авторы как Джозеф Свитмен, Грегори Р. Майо, Рассел Спирс, Энтони С. 
Р. Мэнстед, Эндрю Дж. Ливингстон смотрят на отношение к протесту прежде 
всего через психологические процессы, а отношение к протестам самих про-
тестующих или потенциально протестующих считают моделями коллектив-
ного политического действия [9].

Маттео Вергани, Грег Бартон и Мухаммад Икбал [10] представляют груп-
пу исследователей, изучивших причины положительного или отрицательно-
го отношения именно к насильственному протесту. Они изучили данные двух 
типов людей: с положительным и отрицательным отношением к насилию в 
Италии, исследуя факторы, которые могут объяснить, почему некоторые люди 
отвергают насильственный протест, несмотря на важные связи (т. е. друж-
бу, родственные или романтические отношения) с людьми, которые положи-
тельно относятся к насилию и несмотря на принадлежность к одному и тому 
же общественному движению.   В других исследованиях можно проследить, 
что насилие приводит к негативному мнению о протестах, а массовые мирные 
протесты напротив, приносят общественную поддержку [11].
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Жаклин ван Стекеленбург [12] считает, что в первую очередь, отношение 
к протестам зависит от самого процесса политических протестов или от пред-
шествующих акций протеста. Ж. Стекеленбург пришла к выводу, что уличные 
демонстрации влияют и на общественное мнение, и также имеют впоследст-
вии влияние на политическую повестку дня, увеличивая внимание к пробле-
ме после демонстрации. Близкую тематику изучали Стефан Уолгрейв и Ренс 
Флигентхарт [13]. Они провели объединенный анализ временных рядов, что-
бы оценить, как количество и масштабы демонстраций влияют на полити-
ческую повестку дня в Бельгии (1993–2000 гг.).  Их исследование показало, 
что отношение к протестным действиям в обществе имеет значение для оп-
ределения политической повестки дня. Это исследование также способствует 
научному пониманию силы протеста, определяющей повестку дня, показы-
вая сложность причинно-следственных механизмов воздействия протеста. В 
том числе обращает на себя внимание информационный фактор и роль СМИ 
в качестве промежуточной переменной, также влияющей на отношение к про-
тестам и на политическую повестку дня. Большое количество факторов опре-
деляет то, что протесты по одним вопросам имеют больший эффект, чем по 
другим. 

Таким образом, современные исследователи затрагивают аспекты влияния 
протестов на общество, но не всегда берут во внимание полную системати-
зацию причин общественного отношения к протестам. В контексте изучения 
данной тематики отдельное внимание следует уделить концепции «теории со-
циального сравнения» и теории «мобилизации ресурсов», которые обосновы-
вают положительное отношение к митингам, а также необходимо проанализи-
ровать феномены социальной тревоги и недоверия, которые во многом обос-
новывают негативное отношение граждан к протестам. Среди авторов тео-
рий социальной тревоги следует отметить работы М. Ренн, П. Джексона, Дж. 
Эвертса, М. И. Витковской. В свою очередь по изучению недоверия примеча-
тельны труды П. Штомпки, А. Б. Купрейченко и др.

Методы исследования. 
Основным методом исследования в данной статье выступает метод анали-

за фокус-групп, который позволил получить ответы на вопросы об отношении 
казахстанцев к митингам и другим акциям протеста. Результаты представлен-
ных данных получены в 2021 году, еще до январских событий, что позволяет 
объяснить некоторые из ранних причин возникновения протестности населе-
ния. Практическая значимость статьи дает возможность дальнейшего изуче-
ния проблем протестного потенциала общества. 

Данные 16 фокус-групповых дискуссий с общим количеством 104 рес-
пондентов были собраны в таких городах Казахстана как Тараз, Нур-Султан, 
Кызылорда, Актобе, Алматы, Жезказган, Караганда, Атырау, Усть-Камено-
горск, Петропавловск, Мангистау (Жанаозен). Фокус-групповые дискуссии 
были проведены как посредством живого взаимодействия интервьюера и рес-
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пондентов, так и посредством видеоконференцсвязи, с использованием прог-
раммы Zoom. 

Результаты исследования и их обсуждение
Причины положительного отношения казахстанцев к митингам
Анализ данных фокус-групп показал, что положительное отношение населения 

к митингам вызвано несколькими факторами. Один из ключевых факторов — это 
понимание митинга как демократической процедуры, которая способствует соблю-
дению принципа свободы слова. В этой связи существует множество концепций и 
трудов оценивающих роль протестов в развитии демократии. Так, американский 
политолог Дэниел К. Гиллион [14] отмечает, что протесты имеют огромное значе-
ние для демократии и дают возможность большинству людей в обществе узнать о 
проблемах и повлиять на их решение. Многие казахстанцы соглашаются с такой 
ролью протестов и готовы воспринимать митинги как процесс, способствующий 
укреплению демократии. Прежде всего, это связано с положительной оценкой рес-
пондентами зарубежного опыта, а именно опыта развития демократических, в ос-
новном европейских стран. Основу такого отношения составляет теория «социаль-
ного сравнения», автором которой является Л. Фестингер [15]. Согласно данной 
теории, индивиды склонны к тому, чтобы формировать собственные социальные 
нормы исходя из норм других людей или окружающей среды, в том числе и оценка 
индивидами собственных результатов и убеждений производится из сопоставления 
с другими индивидами. Таким образом, в данном случае атрибуты демократии, в 
том числе и митинги, выступают как необходимая социальная норма для казахстан-
цев, когда они проводят сравнение с демократическими странами.

На основе ответов респондентов, можно сделать выводы о следующих ос-
новных положительных функциях митингов:

       ˗ отражение происходящих в обществе политических и социальных из-
менений;

       ˗ возможность реализации гражданами политических прав, свободы сло-
ва и принципа плюрализма;

       ˗ проявление политической активности со стороны граждан;
       ˗ формулирование позиций и возможность разрешения проблем социаль-

ных слоёв или групп населения.
При этом особенное внимание респонденты уделяют культуре проведения 

митингов и осознанности не только участников митинга, но и власти. На взг-
ляд респондентов большая роль по поддержанию порядка во время митингов 
возлагается не только на митингующих, но и на государственные органы. 

«Люди могут собраться, высказать свое мнение и да, если, что-то пой-
дет не так, можно будет вызвать «силовиликов» - 43 года, женщина.

«Мы достаточно цивилизованные люди, тем более мы предупредили 
(прим.* - о проведении митинга), они (прим.* - органы гос.власти) должны 
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оперативно среагировать на тот случай, если начнется какая-та потасов-
ка, вот и все. Никакой проблемы здесь нет. Люди вот, например, в Европе 
выходят постоянно на какие-то митинги.» - 39 лет, женщина.

«Те люди, которые выступают на митингах, они неравнодушные, с пози-
цией. Получается пассивные люди, смотря на них, может обратят на это 
внимание. Благодаря митингам решаются какие-то вопросы. То, что люди 
собираются, это значит существуют какие-то проблемы у народа.» - рес-
пондент-женщина.

Большое значение в отношении к митингам имеет организованность ми-
тингов, за которыми респонденты имели опыт наблюдать в Казахстане. Имен-
но организованность, соблюдение порядка проведения митингов, их незави-
симость обуславливают то, как будут восприниматься митинги обществом. 

«Пока у нас в стране народ и наверху, как говорится, мы еще не пришли 
к тому, что у нас митинги действительно будут такими грамотными, не 
подкупными. Вот в таком случае да, можно, наверное, идти и чего-то до-
биваться. А сейчас бы, я, наверное, пока не пошла бы.» - женщина, 41 год. 

Другой важной причиной является восприятие митингов в качестве воз-
можности влияния на власть. Здесь важно упомянуть о теории «мобилизации 
ресурсов», которая через призму возможностей организации митинга объяс-
няет возможное положительное отношение граждан к митингам. На данную 
тематику были написаны труды таких ученых как М. Олсон, Д. Маккарти, М. 
Зальд, Ч. Тилли, Э. Обершалл.

Сторонники данной теории придерживаются точки зрения, согласно ко-
торой протест возникает исходя из совокупности имеющихся ресурсов. При 
этом ресурсами могут выступать не только материальные, но и постмате-
риальные ценности. Таким образом, в рамках данной теории сама стратегия 
организации митингов занимает первостепенное значение, именно от этого и 
будет зависеть положительное или негативное отношение к митингам.

Так, один из сторонников теории «мобилизации ресурсов» Уильям Гэмсон 
[16], изучив протестные движения выявил, что при правильном типе органи-
зации протеста, он способен не только получить одобрение, но и достичь ре-
зультата в качестве решения возникшей социальной проблемы. 

Многие из участников фокус-групп подчеркивают, что влияние на власть 
усиливается при выходе на митинг большого количества протестующих. О 
данном аспекте упоминал и Д.К.Гиллион в своём исследовании, выделяя «вы-
сокозначимые» протесты, то есть, имеющие большие масштабы. Следует от-
метить, что и приверженец теории «мобилизации ресурсов» Энтони Обер-
шалл [17] также особое внимание уделял интеграции общества. Он отмечал, 
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что именно интеграция и сплочение общества способны достичь позитивных 
результатов при коллективных действиях.

«На счет митингов: митингов как таковых нет, человек 30-40 выходят 
- это не митинг, это не протест, а если выходит толпа людей, побольше, 
количеством как в других странах, то это митинг, и там уже государство 
от безысходности начинает решать проблемы людей.» - 29 лет, мужчина.

Ещё одной причиной, по которой митинги считаются влиятельным инст-
рументов служит их высокое мобилизационное свойство и возможность сни-
жения бюрократических процедур при артикуляции интересов. 

«Думаю правильное решение (прим.* - уведомительный характер митин-
гов), теперь людям, которые хотели свою гражданскую позицию показать 
и отстоять, будет легче собраться на митингах. Многие вопросы, которые 
их волнуют уже, наверное, напрямую донести до властей, до акимата, бо-
лее быстрым способом, не отбивая пороги, обратить внимание на насущ-
ные вопросы. Так, наверное, акимат будет быстрее реагировать» - мужчи-
на, 27 лет. 

Положительное отношение к митингам можно интерпретировать, когда 
респонденты комментируют сложившуюся политическую ситуацию в стра-
не, описывая разрешение митингов в качестве снижения политической нап-
ряженности.

«В политическом плане стало менее напряженно, чем было ранее. Осво-
бождение полит. заключенных, Джакишева отпустили, может знак попу-
лизма, при смене власти. Разрешили ряд митингов, хотя сам не участвовал, 
читаю новости.» - 28 лет, мужчина.

Нужно сказать и о том, что респонденты могут быть не готовы выхо-
дить на митинги, но при этом упоминают и о других инструментах об-
щественного влияния, например, петиции или письменные обращения в 
соответствующие государственные органы. Таким образом, казахстанца-
ми митинги не рассматриваются как единственный способ решения проб-
лем. 

В целом, на фоне политической модернизации и демократизации в Казахс-
тане, то, что респонденты видят в митингах одну из возможностей реализа-
ции политических прав граждан, поддерживают мирные митинги и понимают 
необходимость соблюдения общественного порядка – положительная тенден-
ция, в том числе и потому что, приобретая больший опыт проведения митин-
гов, в стране формируется устойчивая культура протеста.
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Причины негативного отношения казахстанцев к митингам
Среди основных причин негативного отношения казахстанцев к митингам 

и другим акциям протеста следует выделить социальную тревогу и недоверие 
населения. При изучении данных феноменов следует остановиться на работах 
нескольких авторов. Так, по мнению М. Ренн [18], тревога представляет собой 
первобытный инстинкт и механизм выживания, эволюция которого дала воз-
можность людям и видам адаптироваться, развиваться и выживать. Автор от-
мечает, что волны народной тревоги возникали в качестве реакции на те или 
иные события. В качестве примера, она приводит конец вторую половину ХХ 
века и глобальную тревогу людей перед ядерной войной и радиацией, в кон-
тексте Холодной Войны. По мнению автора, любые социальные и народные 
тревоги тесно связаны с периодом, в который проживают люди. Когда объект 
события, вызывающего тревогу, легко обнаружить, то его устранение приво-
дит и к устранению тревоги. Если же объект, вызывающий тревогу, не может 
быть легко обнаружен и устранен, то люди вынуждены справляться с постоян-
ным страхом. Если распространить это на уровень институтов, то, по мнению 
автора, становится понятно, что постоянная социальная тревога не ограничи-
вается переживаниями индивида, но затрагивает формальные и неформаль-
ные институты. 

П. Джексон и Дж. Эвертс [19] пришли к выводам, что социальная тре-
вога представляет собой физическое состояние, включающее менталь-
ный и эмоциональный дистресс, в сочетании с более диффузным чувст-
вом беспокойства по поводу предстоящего события, связанный как с те-
кущими событиями, так и с опасениями относительно будущего. Авто-
ры подчеркивают, что социальная тревога экспансивна, то есть вовлекает 
все большее число людей со временем. Кроме того, они отмечают, что со-
циальную тревогу не следует рассматривать как индивидуальный опыт, а 
скорее, как общий опыт людей, живущих в одном социокультурном и ис-
торическом контексте. Социальная тревога встроена в институты, кото-
рые окружают человека, и является частью рутины, связанной с бытовой 
жизнью индивида. 

М. И. Витковская [20] отмечает, что страх является реакцией на реальную 
или потенциальную опасности, которые грозят физическому или моральному 
существованию личности – защитный механизм человека. При этом, между 
страхом и тревогой, как отмечает автор, имеется ряд различий. Так, тревога 
возникает задолго до появления опасности, в то время как страх возникает при 
ее наступлении или незадолго до нее. Источник страха, в отличие от источ-
ника тревоги, осознается и поддается логическому объяснению. Также, автор 
отмечает, что феномен страха и тревоги перед социально значимыми негатив-
ными событиями и процессами имеет название катастрофического сознания. 
Катастрофическое сознание складывается из отношения к реальным или по-
тенциальным опасностям, уровня индивидуальной тревожности, социального 
самочувствия, социальной активности населения. Страх складывается из ин-
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формированности об опасности, отношение к которой зависит от культурных 
особенностей и уровня личностной тревожности.

Катастрофическое сознание связано с переживаниями событий разного 
уровня – угрозы благополучию (испытания, бедствия, несчастные случаи, ка-
тастрофы и т.д.) для того или иного сообщества. Катастрофическое сознание 
складывается из признания личностью или группой страха перед будущей ги-
белью привычного мира на основе переживания культурной травмы, в резуль-
тате чего совершается трансформация идеалов, ценностей в сторону негатива, 
формируется свой язык символов.

В результате анализа фокус-групп определено, что существующие со-
циальная тревога, социальные страхи и катастрофическое сознание, прису-
щие казахстанцам, негативно относящимся к митингам, вызваны прежде все-
го следующими факторами:

       ˗ страх перед мародерством и беспорядками;
       ˗ страх перед силовыми мерами со стороны государства в отношении про-

тестующих;
       ˗ тревога по поводу возможной утраты политической стабильности.

Опрошенные в результате фокус-групп респонденты, приводили, в част-
ности, следующие доводы, аргументирующие их точку зрения:

«Может перерасти там в мародёрство, например, начнутся там вся-
кие побоища, я не знаю, я боюсь даже представить» - 43 года, женщина.

«Никогда не был на митинге, не буду ходить. Толку нет, вышел на ми-
тинг, сразу скрутят. В отдел отвозят, через 3 часа отпускают, что тол-
ку?» - 29 лет, мужчина.

«Не нужны нам эти революции, как в той же самой Украине, Беларуси, 
конечно понимаю есть перегибы власти, Киргизия, но зачем самое важное 
что есть у нас это наша жизнь, ни к чему эти митинги протесты и погро-
мы ни к чему хорошему не приведут. Ну хорошо это нас чем-то оградит, но 
ведь кто-то и жизнь потеряет» - 38 лет, мужчина.

Несмотря на то, что фокус-группы были проведены до «Январских собы-
тий» в Казахстане, тем не менее, у респондентов уже можно было наблюдать 
социальную тревогу по поводу возможных мародерств, беспорядков, а также 
перед силовой реакцией со стороны государства. Причиной подобных настрое-
ний могли стать предшествующие события как в Казахстане, так и в других го-
сударствах. В частности, если обращаться к казахстанскому прошлому, то в ст-
ране имели место беспорядки на этнической почве, как например события в 
Кордае 2021 года [6], социально-трудовые конфликты, которые привели к бес-
порядкам и силовой реакции со стороны государства, как например события в 
Жанаозене 2011 года [5]. Среди зарубежных событий, по части мародерства и 
беспорядков, выделяется Революция в Кыргызстане 2020 года, сопровождав-
шаяся в том числе попытками и фактами мародерств в отношении коммерчес-
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ких объектов и транспортных средств [21], а по части силовой реакции со сторо-
ны государства, выделяются протесты в Беларуси 2020 года, сопровождавшиеся 
массовыми арестами и пытками протестующих со стороны власти [22]. 

Следует отметить, что опасения казахстанцев, негативно относящихся к 
митингам, во многом оправдались и подтвердились в ходе Январских событий 
2022 года в Казахстане, которые также сопровождались фактами мародерств, 
беспорядков, уничтожения государственной и коммунальной собственности, 
а также реакцией со стороны государства с применением силовых методов. 

Что же касается феномена недоверия, то здесь, в первую очередь сле-
дует уделить внимание таким авторам, исследующим данное явление, как П. 
Штомпка и А. Б. Купрейченко. П. Штомпка определяет недоверие как зеркаль-
ное отражение доверия, которое является «залогом», имеющим негативный 
характер. Оно связано с негативными ожиданиями будущих действий других 
(с враждебными предвидениями, вредными, никчемными, оскорбляющими 
действиями) и предполагает, что индивид настроен обороняться против них, 
путем уклонения от действия, отказа их начинать, отстранения, принятия обо-
ронительных шагов от тех, кому не верит. Это происходит тогда, когда у ин-
дивида есть основания полагать, что партнер не будет действовать в его инте-
ресах [23, с. 83].

А. Б. Купрейченко полагает, что недоверие включает в себя такие компо-
ненты, как осознание рисков, чувство опасности, страха, в сочетании с нега-
тивными эмоциональными оценками партнера и возможных результатов взаи-
модействия [24, с. 57]. Также отмечает, что объектами доверия и недоверия яв-
ляются отдельные люди, социальные группы и организации [24, с. 62]. 

Таким образом, на основании вышеуказанных теоретических подходов, 
можно сделать вывод, что недоверие, как эмоция, присущая казахстанцам, не-
гативно относящихся к митингам, сопряжено прежде всего с тем, что у них 
отсутствует убеждение в честности и эффективности митингов, а также при-
сутствует негативное отношение к тем людям, которые данные митинги орга-
низуют, либо участвуют в них. Так, основные формы проявления недоверия 
среди казахстанцев, негативно относящихся к митингам, выражаются в виде:

       ˗ недоверия к митингам как эффективным инструментам решения проблем;
       ˗ недоверия к организаторам митингов и политической оппозиции.

В качестве основных аргументов, респонденты приводили следующие до-
воды:

«Я не думаю, что через митинг мы чего-то добьемся, всё равно ничего не 
выйдет от этого. Столько митингов прошло в Казахстане, а мы ни к чему 
не пришли» - 29 лет, женщина.

«Человек имеет право высказывать свое мнение. Единственная пробле-
ма – у нас оппозиция сама себя дискредитировала. У нас нет общественной 
группы, которая имела бы четкую компанию, идею и цель» - 23 года, муж-
чина.



Научный журнал. 2022/3 (103) http://journal-ks.kisi.kz/index.php/ks/index 87

Из анализа фокус-групп становятся заметны причины недоверия некото-
рых казахстанцев к политической оппозиции и митингам как инструменту. 
Наиболее явной причиной является наличие предыдущего негативного опы-
та, связанного с данными объектами, в отношении которых выражается недо-
верие. Это могут как предыдущие акции протеста и митинги, цель которых не 
была достигнута, а также различные скандалы и расколы внутри оппозицион-
ного движения, которые могли повредить репутации оппозиционных партий и 
отдельных политиков и общественных деятелей. 

Подводя итог, можно сделать вывод, что главные причины негативного от-
ношения некоторых казахстанцев к митингам и другим акциям протеста, ле-
жат в плоскости социальной тревоги (и связанным с ней социальных страхов 
и катастрофического сознания), а также в плоскости недоверия. Учитывая, что 
опасения казахстанцев, негативно относящихся к митингам, во многом подт-
вердились в ходе Январских событий в Казахстане 2022 года, можно констати-
ровать, что данные опасения не были беспочвенными. 

Заключение 
Результаты анализа данных показали, что отношение к митингам среди ка-

захстанцев неоднозначно, ещё формируется оценка роли данной формы про-
теста и осознание места митингов в жизни казахстанского общества. С одной 
стороны, казахстанцы считают митинги неотъемлемым атрибутом демократи-
ческой политической системы, который способен решить множество социаль-
ных вопросов, которые поднимаются участниками митингов. В соответствии 
с этим образ митингующих представляется как индивидов, которые выпол-
няют свой гражданский долг и имеют чёткую политическую позицию. Имен-
но с помощью митингов общество может влиять на решения политических 
элит, и чем большее количество людей способен мобилизовать митинг, тем 
сильнее и результативнее его влияние. С другой стороны, большая часть ка-
захстанцев испытывает сомнения в отношении проведения митингов. Это от-
ношение объясняется двумя основными причинами: митинг может деструк-
тивно повлиять на политическую систему и политический строй или митинг 
не будет иметь никакого влияния и окажется бесперспективен. К деструктив-
ным исходам митингов респонденты как правило, относят: мародёрство, пог-
ромы, задержания, применение силовых методов в процессе митинга.

Следует сказать, что отношение граждан к митингам определенным обра-
зом влияет на политическое и правовое сознание, и во многом может характе-
ризовать отношение к сложившейся социально-политической среде. Так, нап-
ример, представления и суждения, согласно которым митинги это неэффек-
тивная, ненужная и бесперспективная процедура, могут ограничивать чело-
века в использовании демократических инструментов и методов влияния, что 
может также повлиять на неполноту в реализации его политических прав. 

Другие факторы влияния на отношение к митингам связаны с положитель-
ным или отрицательным восприятием проведения митингов в зарубежных ст-
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ранах, а также с отношением к непосредственным организаторам или лидерам 
митингов. 

Во время проведения фокус-групп не все респонденты знали, что митинги 
в Казахстане носят не разрешительный, а уведомительный характер. Поэтому 
в целом, мы приходим к выводу о том, что в целях укрепления демократичес-
кого развития в государстве и механизмов реализации концепции «Слыша-
щего государства» необходимо повышать политическую культуру общества, 
прежде всего, через осведомленность населения о существующих политичес-
ких правах, о том, как граждане могут реализовывать эти права, и через разру-
шение стереотипов о протестах и протестующих. 

* * *

Авторы статьи, являясь членами исследовательской группы научно-
го проекта AP08857524 «Протестный потенциал в Казахстане: особенности, 
факторы и тренды», выражают благодарность руководителю проекта, заве-
дующей кафедрой политологии и политических технологий «КазНУ имени 
аль-Фараби» Насимовой Г.О. за возможность использования качественных 
данных исследования, научное консультирование и всецелую поддержку мо-
лодых учёных; руководителю Центра социальных и политических исследова-
ний «Стратегия» Илеуовой Г.Т. за вклад в разработку инструментария иссле-
дования и помощь в овладении методологией, а также всем членам исследова-
тельской группы, благодаря которым получены научные результаты.
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